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vragen m.b.t. richtlijnen ethiek  19 augustus 2002 

Geacht College, 
 
 
Op mijn vraag naar de stand van zaken betreffende de bestuurscommissie Techniek en Ethiek 
antwoordde de rector magnificus in de universiteitsraadsvergadering van 17 juni 2002, dat dit 
onderwerp zou worden meegenomen in de taskforce Academische Vorming. 
 
Dat lijkt in tegenspraak met datgene, dat in het Jaarverslag 2001 van de TU/e over de 
bestuurscommissie wordt geschreven: 
“De bestuurscommissie Techniek en Ethiek rondde haar werkzaamheden af met het 
opleveren van een eindrapport. Conform de aanbevelingen van de commissie werd besloten 
tot het instellen van een permanent Platform Techniek en Ethiek. Dit platform zal onder meer 
jaarlijks een werkconferentie organiseren, waarin ethische aspecten van technologisch 
onderzoek aan de orde komen. Ook neemt het platform initiatieven om de deskundigheid van 
docenten op het onderhavige terrein te bevorderen en de aandacht voor ethische 
vraagstukken in het onderwijs te vergroten.” 
 
Voor zover mij bekend fungeerde de bestuurscommissie Techniek en Ethiek als de commissie 
waarover in artikel 1.7 van de WHW wordt gesproken. Dat artikel luidt als volgt: 
“Het instellingsbestuur stelt richtlijnen vast met betrekking tot de ethische aspecten 
verbonden aan de werkzaamheden van de instelling. Het stelt die richtlijnen niet vast dan na 
het advies te hebben ingewonnen van een door hem daartoe ingestelde commissie. Indien 
ten behoeve van de werkzaamheden van de instelling gebruik wordt gemaakt van dieren dan 
wel mensen voor proeven, onderscheidenlijk voor demonstraties of proeven, hebben de 
richtlijnen daar mede betrekking op.” 
De richtlijnen waarover in dit artikel wordt gesproken, zijn, voor zover mij bekend, nog niet 
vastgesteld door het College van Bestuur.  
 
In het verslag van de werkzaamheden van fase 1 en het plan van aanpak voor fase 2 van de 
taskforce Academische Vorming wordt niet gesproken over advisering over richtlijnen op 
ethisch gebied. De taskforce Academische Vorming lijkt deze taak niet te hebben. Dit roept in 
relatie tot het eerdergenoemde antwoord van de rector en het eerder geciteerde wetsartikel 
vragen op over de wijze waarop het CvB denkt te gaan voldoen aan haar wettelijke plichten 



 

met betrekking tot de richtlijnen voor ethische aspecten verbonden aan de werkzaamheden 
van de TU/e. 
 
Dit alles leidt tot de volgende vragen: 
 
• Hoe is de uitspraak van de rector magnificus tijdens de universiteitsraadsvergadering van 

17 juni 2002 betreffende de bestuurscommissie Techniek en Ethiek in overeenstemming 
te brengen met datgene, dat in het Jaarverslag 2001 over die commissie wordt 
geschreven? 

 
• Binnen welke termijn denkt u de richtlijnen waarover in artikel 1.7 van de WHW wordt 

gesproken vast te stellen? 
 
• Bij welke commissie zal daarvoor advies worden ingewonnen? Wat is de taakomschrijving 

van die commissie en hoe is ze samengesteld? 
 
Graag ontvang ik nog voor de universiteitsraadsvergadering van 16 september a.s. een 
schriftelijke beantwoording van de vragen. 
 
 
Met vriendelijke groet, 
 
 
 
 
 
M.J.C. van der Velden 
PF  
 


